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Resumo: O projeto de criptomoedas tem como pressuposto basico a ideia de que o controle de
emissdo de moeda por uma autoridade central implica em limitacéo da liberdade individual nas
relacGes de trocas econdmicas por um terceiro que ndo participa diretamente destas mesmas
relagdes e que somente se beneficia delas. Proposta como a solucdo para a intervencéo estatal
nas relagdes privadas, a criptomoeda apresenta, por meio de instrumentos informaticos, a
solucgéo e substituicdo dos bancos centrais nestas relagdes, suprimindo a necessidade de uma
autoridade central certificadora da fidicia da moeda utilizada, que, segundo os defensores das
criptomoedas, seria 0 Unico papel desempenhado pelos bancos centrais nas relacGes
econémicas. O discurso da criptomoeda se apresenta como uma radicalizacdo do sistema
econdmico da autonomia, implicando em um retorno a nocéo de Estado como mero espectador
do jogo do mercado. Contudo, ao colmatar o presente discurso com o0s conceitos de soberania
e democracia, é possivel vislumbrar que arguir a desestatizacdo da emisséo e controle da moeda
ndo implica em fortalecimento da democracia, muito menos em “democratiza¢do da soberania”,
pois, como foi analisado, a soberania s6 se constitui em um Estado quando este é constituido
por meio de uma ordem juridica coativa. Nas democracias constitucionais, o elemento da
soberania ja se manifesta na prépria separacdo de poderes, onde, através do sistema de freios e
contrapesos inerente ao proprio regime democratico constitucional, as forcas sociais
antagonicas ganham voz nos mais diversos valores positivados na constituigdo. Tais valores,
insitos as mais diversas ideologias manifestadas no momento da promulgacéo da constitui¢do
e posteriormente atualizados pela propria dindmica da sociedade, reconhecem as mais diversas
versdes de uma sociedade justa.
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Abstract: The crypto-coins project has as basic assumption the idea that the control of money
issuance by a central authority implies in limiting the individual freedom in the relations of
economic exchanges by a third party that does not directly participate in these same relations
and that only benefits from them. Proposed as the solution for state intervention in private
relations, crypto-coin presents, by means of computer tools, the solution and substitution of the
central banks in these relations, suppressing the need for a central certifying authority of the
fiduciary of the currency used, which, according to the defenders of the crypto-coins, would be
the only role central banks play in economic relations. The discourse of the crypto-coins appears
as a radicalization of the economic system of autonomy, implying in the return of notion of
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State as mere spectator of the game of the market. However, by filling the present discourse
with the concepts of sovereignty and democracy, it is possible to envisage that to argue the
privatization of the issue and control of money does not imply in strengthening democracy,
much less in "democratization of sovereignty” Sovereignty is constituted only in a State when
it is constituted by means of a coercive juridical order. In constitutional democracies, the
element of sovereignty already manifests itself in the separation of powers, where, through the
system of checks and balances inherent in the constitutional democratic regime itself,
antagonistic social forces gain a voice in the most diverse values that are positived in the
constitution. These values, including the most diverse ideologies manifested at the moment of
the promulgation of the constitution and later updated by the very dynamics of society,
recognize the most diverse versions of a just society.
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Introducao

O projeto de criptomoedas tem como pressuposto basico a ideia de que
o controle de emissdo de moeda por uma autoridade central implica em
limitacao da liberdade individual nas relagdes de trocas econdmicas por um
terceiro que ndo participa diretamente destas mesmas relacdes e que somente
se beneficia delas. Proposta como a solugdo para a intervengdo estatal nas
relagdes privadas, a criptomoeda apresenta, por meio de instrumentos
informaticos, a solucao e substituicao dos bancos centrais nestas relacdes,
suprimindo a necessidade de uma autoridade central certificadora da fidtcia
da moeda utilizada, que, segundo os defensores das criptomoedas, seria o
unico papel desempenhado pelos bancos centrais nas relagdes econdmicas.

Ao se propor a retirada da autoridade central como certificadora da
fidacia da moeda utilizada para a realizagdo das transacdes econdmicas,
apresenta-se como solu¢ao a possibilidade de construcao de consenso sobre
a veracidade da moeda digital a partir do consenso produzido na rede
descentralizada mediante o registro publico nesta mesma rede, da operacao.
Tal registro se da nos nos de entrelagamento da rede virtual. Tais nds sao
onde se operam os registros contabeis de todas as transagdes que ocorrem
no ambito da rede. O registro deve ocorrer em ao menos trés nos da rede



para que seja confirmada sua realizacdo. O sistema informéatico em que se
da tais registros, conhecido como Blockchain, pode-se definir em linhas bem
gerais, ante a sua complexidade técnica, como um sistema de registros em
bloco rigido, onde, ao ser registrada uma operagao, como dito, em ao menos
trés nos, esta ¢ confirmada como sendo veraz e, apds a sobreposi¢do de um
novo registro sobre o bloco anterior, este se torna imutavel na rede, ndo
podendo ser alterado sem que se viole o consenso produzido em toda a rede.

O sistema tem contornos interessantes porque leva em consideragao
ndo sO aspectos relacionados a ciéncia da computagdo, mas também, em
relacdo a aplicacdo pratica de tais conhecimentos no mundo da vida.

Ao discorrem sobre a possibilidade de producdo de consenso em
sistemas descentralizados, a pergunta que fazem, em ultima instancia é¢:
como seria possivel produzir consenso ou mesmo verdade em um sistema
onde ndo houvesse um poder soberano centralizado, seja na mdo de um
monarca, de um grupo dominante ou mesmo do Estado?

Partindo de uma ideia rigida de verdade consensual, ou mesmo de uma
verdade consensual que se enrijece ¢ se torna imutavel, em fracdo de
segundos, conforme a sobreposi¢ao dos blocos, aduzem que tal possibilidade
suprime completamente o papel do Estado nas relagdes econdmicas, dando
ao individuo a autonomia total sobre o quanto e como vale seu dinheiro, ao
retirar o poder estatal de implementar politicas monetarias que, segundo
eles, provocam o vi€s inflacionario, que atinge em ultima instancia o
individuo.

Diante desse discurso, propdem uma radicalizacdo do conceito de
democracia, “democratizando” o poder soberano de controle de emissao de
moeda. O individuo, a partir dessa tecnologia, teria a capacidade de controlar
o quanto vale o seu dinheiro. Seria a supressdao do ultimo bastido, segundo
os defensores de tal tecnologia, do Estado no controle da vida privada: o
controle do valor da moeda e de sua emissao.

Tais ideias, de conotacdo profundamente anarquista — libertaria,
evidenciam uma retomada de ideal de autonomia privada radical no plano
econdmico sob o argumento de “democratizagdo da soberania”. Contudo,
para se entender o que se quer dizer com tal conceito, ha necessidade de se
investigar o que se entende como “soberania” e “democracia” e em que
medida se pode operar uma “democratiza¢ao da soberania” e se tal operacao
se daria nos moldes propostos pelos defensores de tal ideal — moldes muito



proximos de uma radicalizagdo do sistema econdmico da autonomia — e
quais poderiam ser as consequéncias juridico econOmicas de tais
abordagens.

A partir da determinagdo de novos horizontes de compreensdo do
conceito ajustado tanto a tradigdo quanto ao horizonte de compreensdo do
intérprete, busca-se também descrever o que se compreende como
criptomoeda no dmbito de compreensdo das ciéncias da computagdo e dos
elementos i1deoldgicos que estruturam e fundamentam a propria construgao
da tecnologia em questao.

Com todos os elementos postos, proceder-se-a a andlise da concepgao
defendida pelos defensores da radicalizagdo da democracia, denominada
“democratizagdo da soberania”, no ambito dos sistemas econOmicos,
buscando determinar em que modelo tipico tais ideias se adequariam.

1 A democracia e a soberania: valores excludentes?

Democracia e soberania, nao obstante serem conceitos
interdependentes, vivem em certa tensdo. A soberania ¢ reconhecida pelos
publicistas como um conceito historico e relativo, ja que a Antiguidade a
desconheceu em suas formas de organizagdo politica, vindo a surgir apenas
com advento do Estado moderno. Relativo, porque hoje ndo mais tomado
como elemento essencial de configuragdo e reconhecimento do Estado na
Ordem Internacional. Ha Estados soberanos e Estados ndo soberanos.
Assim, do ponto de vista externo, soberania ¢ apenas qualidade do poder,
que a organizacdo estatal podera ostentar ou nao™.

Quanto ao conceito de democracia, que necessariamente perpassa pelo
conceito de soberania, ao cunhar o termo soberania popular, apresenta-se
como forma governo onde o poder soberano ¢ exercido diretamente pelo
povo e para o povo. Assim, ¢ possivel delimitar um campo onde soberania e
democracia se relacionem aparentemente sem tensdes. Esse campo, no
entanto, meramente tedrico, ao ser transportado para a realidade historica se
afasta desta vivéncia pacifica e revela a zona de tensdo constante que existe
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entre o poder soberano e o seu efetivo exercicio pelo seu real detentor, o
povo.

Ao se debrugar sobre tal realidade onde se tensionam tais conceitos de
forma constante, ganha relevo a forma de abordagem do fenomeno (tensdao
entre soberania e democracia) ao longo da historia. Em outras palavras, ao
se debrucar sobre o problema, ¢ necessario analisar a forma como este
mesmo problema vem sendo tratado ao longo do tempo para que se alcance
uma compreensdao mais aprofundada da propria relacdo de tensdao entre os
conceitos e determinar de modo claro, para as determinacdes historicas de
nosso tempo, em que medida essa tensdo implica em exclusdo de um
conceito em relacdo ao outro, bem como em que medida esses mesmos
conceitos se encontram interligados e se, ao sobrevalorizar um, nao se estaria
a também ampliar o horizonte de compreensao do outro.

O que se quer dizer ¢ que a compreensdo da tensdo existente entre os
conceitos de soberania € democracia implica em uma questdo de fundo:
como a ciéncia politica tem abordado tal tensdo. A partir de quais premissas
partiram as diferentes respostas que foram dadas para a relagdo entre esses
conceitos € em que medida hoje, com o advento da tecnologia da
informagao, essas respostas ainda se mostram validas.

A Ciéncia Politica e Teoria do Estado, principais ramos que abordaram
a tematica da tensao vivida entre soberania e democracia ao longo do tempo,
partiram de diferentes premissas para compreender o fendmeno.
Evidentemente, ndo se quer aqui defender uma falsa “neutralidade
cientifica” aduzindo que a ci€ncia nao erra e que caminha progressivamente
na direcao da verdade. Ingenuidade entender a problematica epistemologica
a partir de tal compreensdo. Obviamente que a ciéncia, como qualquer ramo
do pensamento humano, ¢ produto do seu tempo e¢ tem como limitagao
hermenéutica o seu horizonte de compreensdao histérico. Assim, fatores
“externos” ao proprio sistema de conhecimento cientifico da época podem
se apresentar como elementos fundamentais para uma tomada de posi¢ao
acerca do fendmeno que se quer explicar. Isso ocorreu e ocorre com as
chamadas ciéncias da natureza e ndo deixaria de ocorrer com as ciéncias do
espirito.

Ser diferente, isto €, negar essa determinagdo da realidade histérica
sobre a constru¢do do arcabougo teorico que servira de matriz para a
compreensao da realidade ¢ entender a ci€ncia como um exercicio vazio de
construcao de fantasmas.



Hermann Heller assim, aponta:

“La conexidn sistematica por la que la Teoria del Estado, como ciencia,
ha de ordenar sus conocimientos no puede, pues, ser la de una
concatenacion logica. Su construcion que guarden los hechos concretos
com la estructura del Estado. Cuando la Teoria del Estado. Cuando la
Teoria del Estado persigue una sistematica abstracta cae, fatalmente, en
el error de ordenar arbitrariamente los contenidos reales que encuentra
— precisamente por querer articularlos de un modo escrupulosamente

logico — y, con ello, violenta y sacrifica la conexion natural que nace

del objeto, en beneficio de un fantasma™?.

Pode-se dizer que o protdtipo da nocdo de Estado soberano esta
presente em alguns pensamentos de Tomas de Aquino. Para o Aquinate,
como em um corpo humano com o qual frequentemente ¢ comparada, a
cidade esta integrada por uma multiplicidade de partes heterogéneas, cada
uma das quais tem seu trabalho ou fun¢do especial. Dado que a uma menor
parte ¢ animada por desejos ou paixdes que ndo coincidem com os de outras
partes, € essencial que, em uma cidade, haja uma s6 autoridade cuja tarefa
consista em velar pelo bem do conjunto e manter a ordem ¢ a unidade entre
os diversos componentes. Esta ¢ a autoridade politica, elemento
determinante da cidade e sua ‘forma”, como era chamada por Aristoteles
por analogia com a doutrina de matéria e forma como principios
constitutivos dos seres naturais. Uma cidade sem regime € um corpo sem
alma. Por conseguinte, se a cidade ¢ natural, a autoridade politica
indispensavel para ela também ¢ natural, em contraste com a escravidao que,
tanto para Tomas de Aquino quanto para a tradicdo anterior a ele, ndo esta
arraigada na natureza do homem enquanto tal, sendo na natureza decaida do
homem. A autoridade politica difere da escravidao porque se constitui em
governo de homens livres sobre homens livres e que tem por objetivo o bem
de todos os cidadaos, que, como homens livres, existem para si mesmos. O
escravo, em contrapartida, existe para outros e, portanto, ndo ¢ governado
para seu proprio bem sendo para o bem de seu dono.

A partir do declinio da filosofia escoléstica, derrubada pelo
nominalismo occaniano, surge uma nova abordagem metodoldgico-
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cientifica que se distancia de uma visdo transcendente, marcadamente
metafisica, para uma visao imanente, marcadamente antropoldgica, oriunda
da tradicdo naturalista de matriz aristotélica, principalmente em fungao da
influéncia que este filosofo imprimiu ao pensamento escolastico. Em tal
abordagem metodoldgico-cientifica, ocorre um deslocamento da nocdo de
poder, de um ponto equidistante da realidade social, para a propria natureza
humana.

Tem-se, a partir dai, a nocdo de Estado construida na modernidade,
que se fundou a partir desse deslocamento do horizonte de compreensao de
uma sociedade do por vir (cidade de Deus, perfeita, em contraposi¢ao a
cidade dos homens, pecadora) para uma sociedade do estar aqui.

Assim, a visao moderna, embora de cunho eminentemente imanentista
em relacdo ao poder, traz em seu bojo a influéncia da concepgao naturalista
da realidade. Essa concepg¢do naturalistica do mundo e das coisas imprime
um ritmo diverso na abordagem dos fendmenos sociais. Em todos os ramos
do pensamento busca-se um fio condutor que una o fendmeno investigado a
um conjunto de pressupostos epistemologicos de origem antropologica. Ou
seja, na modernidade, os fendmenos sociais tinham sua origem na propria
natureza humana. O homem ¢ um animal social, logo, a sociedade ¢
consequéncia da propria natureza humana. Nao se tratava de um fendmeno
social, mas sim de um fenomeno natural.

Tamanha a for¢a indutora de tal compreensdo, que imperou do Séc
XIV ao Séc XVIII, e mesmo pensadores como Immanuel Kant e Hobbes nao
se afastaram de tais pressupostos.

Sem duavida, o papel que a tal virada epistemoldgica exerceu no campo
das ciéncias de um modo geral ¢ inegdvel, contudo, para a compreensao de
fendmenos eminentemente sociais como a democracia € a soberania, tal
método de abordagem se mostrou ineficiente. Isso porque tais conceitos
eram compreendidos a partir de uma perspectiva naturalistica. Assim, 0
conceito de democracia quando nao era visto sob um sentido eminentemente
aristotélico, que dava uma conota¢do negativa a democracia, como forma
corrompida da politeia, era visto, quando contrastado com a ideia de
autoridade politica, de origem tomista, como uma forma de anarquia ja que,
qualquer forma de organizacao social que concedesse poderes iguais a partes
“desiguais” do corpo social seria uma forma de causar desordem onde
deveria ter ordem, afetando, assim, a “saude’ social.



Em breve curso sobre a historia do conceito de soberania, ha que se
falar de seu maior pensador, Jean Bodin (1530-1596). Bodin via na
Soberania uma caracteristica essencial do Estado. Ao poder politico, que, até
entdo, era visto ou em sua forma original de puro poder como a capacidade
de impor sua vontade sobre os outros, ou como um poder divino, Bodin deu
a roupagem “legal”, distinguindo-o de outras formas de poder a partir da
faculdade que a majestade soberana possuia de legislar para os suditos sem
consentimento deles. Ela se inseria nesta faculdade de disposicao dos
instrumentos normativos que possibilitavam a coordena¢do dos
comportamentos dos individuos em torno de condutas juridicamente
organizadas®.

A soberania deveria ser independente sob o ponto de vista interno e
externo. A independéncia interna se dava em relacao as forcas internas e
consistia na eficacia da ordem juridica, mesmo sem acordo dos governados.
Em especial, sem acordo das diversas classes ou estados sociais. A
independéncia externa se dava ante as forgas externas e era expressa no fato
de que a faculdade de legislar ndo deveria encontrar limitagdes que nao
fossem impostas, a ndo ser pelos mandamentos divinos e pelo direito natural.
Tal definicdo tinha como consequéncia a assun¢dao de posicionamento
contrario as aspiragdes seculares do Papa, a ideia da supremacia imperial
decorrente da crenca medieval da continuidade de um império romano
universal e as ambic¢des de poder das classes ou estados sociais®.

Contudo, havia um problema na teoria da soberania de Bodin. O
pensador atribuia o poder soberano a pessoa do governante e ndo ao ente
estatal. Essa auséncia de distingao conduzia a concepgdes muito particulares
do Estado: o Monarca e o Estado eram considerados, respectivamente,
sujeito e objeto do poder, ou entdo o governante era identificado com o
Estado. Zippelius defende que a teoria de Bodin da soberania carecia de
desenvolvimento, no sentido de ser atribuido ao Estado, enquanto unidade
de poder ou pessoa juridica, este poder soberano, ¢ ndo ao monarca. Tal
defesa decorre de um desenvolvimento do proprio conceito de Estado que
nos parece nao haver na época de Bodin.

Cabe a Thomas Hobbes (1588-1679) o trabalho mais relevante sobre
o conceito de soberania do Séc XVII. Muito embora possa ser definido como
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um “racionalista”, Hobbes se posiciona em sua obra “O Leviata”, na prética,
como um naturalista. Segundo Hobbes, o conhecimento cientifico significa
conhecimento matematico ou conhecimento geométrico. Contudo, ao
definir o que entende por “geometria”’, em diversos momentos o aplica para
referir-se a todas as ciéncias matematicas, o estudo do movimento ¢ da forga,
a fisica matematica, além do estudo das figuras geométricas. Assim, seu
racionalismo pode ser concebido como um naturalismo racionalista, o que
nao o afasta de uma epistemologia naturalista, em contraposicdo a uma
epistemologia historico-social®.

Para Hobbes, o direito da natureza ¢ a implacavel liberdade de fazer
ou nao fazer tudo que se possa para a conservagao da propria vida. Um
direito a um fim implica também um direito aos meios conducentes a este
fim. Dado que os homens diferem em inteligéncia e prudéncia, alguns
compreendem as necessidades da propria conservagao melhor que outros.
Contudo, tal diferenca intelectual ndo ¢ determinante para que uns sejam
mais bem sucedidos que outros. Para assegurar a sua propria conservagao, a
primeira e mais fundamental Lei da natureza ordena aos homens a buscar a
paz e defender-se contra aqueles que nio lhes ddo paz®.

Assim a ideia do contrato social surge como uma necessidade natural
onde os homens se veem obrigados naturalmente a se unirem em uma
sociedade civil com o fito de buscar a paz e a seguranga contra outros
homens que desejem destrui-los. Este contrato social implica uma “cessao”
de direitos individuas dos pactuantes, como a liberdade e a capacidade de se
autoproteger através do uso da for¢a, em prol de um ente que aglutinara tais
prerrogativas em prol da sociedade civil como um todo. A este ente, que tem
como funcdo prover a seguranca e a paz dos homens que compdem a
sociedade civil, Hobbes chamou de o “soberano”, porque detém o poder
supremo.

Esta “cessdo”, na verdade implica em uma manifestacao de vontade
dos pactuantes em nao estorvar aqueles a quem ele cedeu ou renunciou esse
direito, no caso, o soberano. Na verdade, tal principio ¢ a afirmag¢ao do pacta
sunt servanda. Desta forma, toda legislacgdo ¢ na verdade uma
autolegislacdo. Todos os deveres ¢ obrigacdes para com os demais se
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originam em acordos. Para garantir o cumprimento dos contratos, o soberano
obriga a todos a cumprirem os pactos. Para isso, pode usar de sua forga
coercitiva, trazendo seguranca para as relagdes sociais. O soberano deve
velar porque o terror e o castigo sdo forcas maiores que o atrativo de
qualquer beneficio que pudesse se esperar de uma violagdo a um contrato.
Nao hé apelagdo a nenhuma forca moral para estabelecer as condigdes de
confianga. Como dito, o temor € a paixdo em que se ha de confiar. A justica
esta diretamente vinculada a um célculo inteligente de interesse proprio. Tal
¢ a premissa para que se haja justica. O fato de que atue sob coacdo nao o
faz menos justo, pois o proprio interesse ¢ a Unica base da moral. Uma
consequéncia deste tipo de raciocinio ¢ a extensao do conceito de guerra
justa. Para Hobbes, a Republica deve estar constituida como pessoa legal por
uma multiplicidade de homens, cada um dos quais se compromete ante todos
os demais a respeitar a vontade desta pessoa legal, civil ou artificial, como
se fosse sua propria vontade. Em termos praticos, isso significa que cada
sudito deve considerar todas as acdoes do poder soberano como agdes
proprias suas, toda a legislacido do soberano como sua prdpria auto
legislagdo. De fato, o poder soberano, o poder de representar ¢ ordenar as
vontades de todos, pode ser vertido em um homem ou em um conselho.
Hobbes foi o primeiro a definir a assembleia como uma “persona”’.

Nesta perspectiva, para Hobbes, o poder soberano pode ser exercido
tanto por um unico homem, o que definiria a forma de governo em uma
monarquia, ou por um conselho, o que seria uma aristocracia. Contudo, seria
possivel, na perspectiva de um contrato social hobbesiano, uma democracia,
haja vista que ele admite que o contrato social seria dividido em duas partes:
1) um pacto de cada membro do futuro corpo civil com cada um dos demais
para reconhecer como soberano a todo homem ou assembleia de homens em
que haja um consenso entre a maioria de seus membros; 2) o voto que
determinara quem ou o qué deve ser o soberano. Todos os que nao
intervenham no contrato permanecem em estado de guerra e, portanto, sao
inimigos dos demais. Assim, quando da criacdo do soberano, a maioria pode
optar por uma democracia representativa ao definir que os membros do
conselho serdo substituidos periodicamente®.

Soberania e democracia caminham juntos no pensamento hobbesiano.
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A soberania ¢ absoluta em cada Republica. A meta e o proposito de cada
forma de governo ¢ a mesma: a paz e a seguranca. O que define a forma de
governo ¢ como o poder soberano ¢ exercido de acordo com o que foi
contratado no pacto inicial. Contudo, o autor coloca em destaque a
monarquia como a melhor forma de governo e a democracia, a pior forma.
Em uma monarquia s6 pode haver um tinico Nero; em uma democracia, pode
haver tantos Neros como oradores capazes de atrair o populacho. Dado que
quem exerce a autoridade soberana, sendo homens, sempre tenham a
maxima preocupagdo em seus interesses privados, entdo o interesse publico
sera mais favorecido onde mais diretamente unido com os interesses
privados. Isto se d4 na monarquia®.

Enquanto Hobbes foi o pensador do poder, isto ¢, o pesador da
soberania, Jean Jacques Rousseau (1712-1778), foi o pensador da
democracia do Séc XVIII. Critico do iluminismo, Rousseau ataca o cerne do
movimento que via no progresso das artes e das ci€ncias o requisito Unico
de progresso da sociedade civil. Para o pensador, as artes e as ciéncias
necessitam, para florescer, de uma atmosfera de luxo e de 6cio. Surgem em
geral de vicios da alma e, no melhor dos casos, a curiosidade ociosa € sua
fonte, e, nos mais das vezes, procedem do desejo de comodidades supérfluas
que so debilitam os homens e satisfazem caprichos. A sociedade dominada
pelas artes e ciéncias estd cheia de desigualdade, porque os talentos
necessarios para busca-las se volvem em fundamentos de distingdo entre os
homens e, além disso, necessitam de grandes somas de dinheiro para
fomenta-las, assim como trabalhadores que movem os instrumentos
inventados por estas artes e ciéncias. A sociedade se transforma para manter
as artes e ciéncias assim como seus produtos e esta transformagdo mesma
cria uma vida plena de vangloria e de injustiga®®.

Rousseau ¢ republicano; ¢ republicano porque cré que os homens, por
natureza, sao livres e iguais. SO uma sociedade civil que ¢ reflexo desta
natureza pode ter esperanga de fazer felizes os homens. A sociedade civil
que deve funcionar como sociedade deve ser uma unidade em que os
individuos abandonem seus desejos privados em prol do bem de todos. Nao
¢ possivel conceber a sociedade como um equilibrio de interesses conflitivos
se se quer que os homens sejam livres e nao titeres de grupos de interesse no
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poder. O requisito de uma sociedade civil sa ndo € a ilustracdo, sendo uma
severa educacao moral. A pergunta politica que ocupa o posto central ¢é: o
que ¢ justica? E esta conduz, forcosamente, a outra pergunta: o que € natural?
Pois fora dos limites do direito positivo, quando o problema ¢ fundar ou
reformar um regime, a Unica norma pode ser a natureza, e, mais
especificamente, a natureza do homem. Rousseau segue a mesma corrente
da ciéncia moderna em geral, bem como da ci€ncia politica de sua época, ¢
rechaca a ideia de que o homem ¢ dirigido pela natureza em vista de fim, o
proposito da vida politica. Como em Hobbes, considera que a cidade e o
Estado sdo obras puramente humanas, que se originaram da necessidade de
autopreservacgao®!,

No entanto, mesmo considerando que a sociedade civil ndo decorre de
uma finalidade natural, presente na esséncia humana, Rousseau, assim como
os pensadores do Séc XVII e XVIII, nao consegue se desvencilhar do
paradigma naturalistico. Assim, ao afirmar que a sociedade civil ndo ¢
natural, propde que o caminho da reflexdo deve se direcionar no sentido de
remontar a uma €poca anterior a sociedade civil para encontrar o homem
como ¢ por natureza. Tal investigagcdo, na visdo de Rousseau, ¢ necessaria
para determinar as origens do Estado. Se a sociedade civil ndo ¢ natural,
entdo € convencional; por conseguinte, se se quer que haja alguma
legitimidade nas leis da sociedade civil, suas convengdes devem fundar-se
naquela primeira natureza. Rousseau busca descrever o homem em seu
estado de natureza?.

A diferenga entre Rousseau e outros pensadores modernos reside no
fato de que, muito embora eles considerassem a sociedade civil como uma
convengao e buscassem fundamentar o direito politico em um direito natural
pré-politico, nunca lograram alcangar o primitivo estado de natureza. Nao
foram bastante radicais em seu rechaco a condi¢do natural da sociedade
civil. Negaram que o apego a um bem comum na comunidade politica foram
partes da perfeigao humana e trataram de derivar regras da politica a partir
do individuo nao dependente de nenhum Estado. Contudo, e ai reside a
diferenca fundamental entre Rousseau e outros autores, ao descreverem esse
individuo, na realidade descreveram o homem que vive na sociedade civil.
Foram criptoteleologicos no sentido de que trataram de interpretar o homem
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como ¢ naturalmente desde o ponto de vista de seu pleno desenvolvimento
na sociedade civil. Porém, se o homem, na realidade, ndo ¢ um ser politico
e social, entdo sua natureza deve ter se transformado ao ponto em que
pudesse viver na sociedade civil'®,

Dado que o homem nao € basicamente politico e social, o que propde
Rousseau ¢ que devemos despoja-lo de todas as qualidades relacionadas com
a vida em comunidade se queremos interpreta-lo como € por sua natureza.

Mesmo questionando as bases da metodologia adotada até entdo pelos
pensadores mais influentes em sua €poca, Rousseau ndo conseguiu se
desprender do paradigma naturalista. Como os outros, continua buscando
uma esséncia ou natureza que justifique a sociedade. Ndo obstante, criticar
algumas premissas do pensamento de Hobbes sobre o estado de natureza e
a sociedade civil e o papel do contrato social, mantém uma visdo restrita a
elementos naturalisticos, arguindo uma visao ontopositiva para o estado de
natureza, em contraposicdao a visdo ontonegativa de Hobbes. Desloca a
ontonegatividade do estado de natureza, na teoria hobbesiana, para a
sociedade civil e busca naquele, isto €, na natureza humana, elementos
ontopositivos que sirvam de critérios para a defini¢ao de uma sociedade civil
justa e feliz',

Neste contexto, defende a liberdade individual como valor supremo ¢
critica a ideia central do pensamento hobbesiano: a de que a finalidade do
Estado soberano € prover a paz e seguranca aos membros da sociedade civil.
Para Rousseau, uma sociedade civil que viola o direito natural a liberdade
individual dos individuos, sob o argumento de que tal violacdo ¢ necessaria
para garantir a seguranca e paz da coletividade, ndo se mostra como uma
sociedade justa e feliz.

Observar fendmenos sociais sob uma perspectiva metodologico-
naturalistica obscurece as circunstancias e fatores politicos, culturais e
histéricos que determinam aquele mesmo fendomeno. Ainda assim, ao longo
de boa parte do Séc XVIII, a ciéncia politica, economia, sociologia ¢ as
ciéncias juridicas foram fortemente influenciadas pelo naturalismo.

A partir do Séc XIX opera-se uma nova guinada na abordagem
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metodologica dos fendmenos sociais, em especial com relagdo a
compreensao dos conceitos de democracia e soberania.

Profundamente associado a ideia de liberdade, a democracia ¢ forma
de governo que, em certa medida, concretiza o ideal de autodeterminagdo
presente na ideia de liberdade individual. Contudo, ndo € apenas no ideal de
liberdade que se funda o conceito de democracia. Como exp0s Alexis de
Tocqueville, o principio democratico — a igualdade — funciona como causa
primeira, formando e afetando todo aspecto da vida dentro da sociedade®.

Tocqueville ¢ interessante, porque parece se desviar do meétodo
adotado pelos seus predecessores que concentraram suas investigacoes sobre
a natureza da sociedade tendo como paradigma o método naturalistico e com
enfoque do homem pertencente a “sociedade ideal”, sem se importar que
este mesmo homem fosse um cidadao de um regime particular. Para o autor,
o estudo da ciéncia politica se apoia em uma investigacao sobre as condigdes
sociais®®.

Para Tocqueville, o Estado Social pode ser produto de um fato ou de
Leis, ou de ambos. Muito frequentemente de ambas as coisas unidas. Uma
vez existente o Estado Social, dele se pode derivar, como causa primeira, a
maior parte das leis e dos costumes e das ideias que regem a conduta das
nagoes. Nao obstante tal constatacdo, essas mesmas leis, costumes ¢ ideias,
de modo inexplicavel, também o modificam?’.

Tal Estado Social ¢ a causa de que um regime tenha suas proprias
caracteristicas particulares. No entanto, tal fato nao equivale a dizer que o
Estado Social explicaria tudo em uma dada sociedade. Os costumes
anteriores e os fatores geograficos, entre outros, também desempenham um
papel relevante em construir e forjar um regime. Contudo, esses mesmos
fatores secundarios nunca ocultaram ou frustraram a operacdo do principio
motor fundamental, qual seja, o Estado Social®®.

O Estado Social forma opinides, modifica paixdes e sentimentos,
determina as metas que se hao de buscar, o tipo de homem que se admira, a
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linguagem que se emprega e, em ultima instancia, o carater dos homens que
retne. Este Estado Social € o motor dos regimes democréticos e a condigado
de igualdade. O pensamento de Tocqueville se origina do reconhecimento e
aceitacdo do triunfo inevitavel do principio da igualdade®®.

Tocqueville tem, em seu pensamento, que o homem esta preso a um
completo determinismo. Sua obra tem a conotacdo de adverténcia aos
homens para que aproveitem o possivel em seu destino concedido por Deus.
Na realidade ¢ uma reflexao serena sobre a marcha providencial da historia,
em que o triunfo inevitavel da condicdo democratica pode desembocar tanto
em uma condicdo de escravatura humana como em outra de liberdade
humana®.

Tocqueville marca a virada de uma abordagem metodologica
naturalistica para uma abordagem historico-social na andlise da democracia.
Contudo, mesmo assim, a abordagem continua a diferenciar os conceitos de
soberania e democracia, sendo o primeiro a manifestacdo do poder estatal e
o segundo a expressdo da limitagdo deste poder pelo direito?.

O problema de tal concepcao reside no fato de que esta doutrina -
limitacao do poder pelo direito — ndo estava isenta de perigos, pois, dado que
os filésofos politicos modernos nao chegaram a identificar direito e forga, ¢
possivel conceber que os partidarios da filosofia politica classica, os
jusnaturalistas modernos, quando falavam de limites a soberania, “nao
pretendiam fazer entender verdadeiros limites juridicos, mas os confins
naturais de qualquer forga exterior, os postulados de uma visao racional do
proprio interesse ou os resultados necessarios de uma organizagao regular
do poder estatal”??. Se os limites impostos ao soberano nio sdo verdadeiros
limites juridicos, mas uma autolimitacdo da forca mediante a razdo, a
interpretacdo da razao podera muito bem depender unicamente do Principe
e tornar-se sindonimo da Razao do Estado. A razdo, que antes era um fim em
s1 mesmo, converte-se num instrumento do Estado e, na medida em que a

Razao do Estado ¢ colocada em primeiro plano, qualquer ideia de um
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vinculo de direito natural imposto a sua atividade pode desaparecer?®.

Uma abordagem historico-social permite compreender de forma mais
especifica tanto o fendmeno da democracia quanto da soberania, que hoje,
nas democracias contemporaneas, apresenta-se sob a forma de soberania
popular. Ao se considerar a democracia e a soberania popular como
fendmenos historicos que ndo decorrem de aspectos intrinsecos a “coisa em
s1”, mas sim de diferentes arranjos institucionais que se moldam ao longo do
tempo, determinados por fatores diversos como posi¢cdo geografica, situacao
econOmica, cultura, linguagem dentre outros, permite-se compreendé-los
dentro do contexto historico-social em que surgem. E possivel falar entdo de
diferentes democracias e de diferentes formas de soberania dependentes de
diferentes arranjos institucionais?

Kelsen opera uma sintese dos conceitos de soberania e ordem juridica,
onde aquela s6 poderia ser considerada como um atributo do Estado
enquanto ordem juridica suprema. Em outras palavras, a relacdo entre
Estado e Direito s6 poderia ser compreendida se a considerasse como relacao
de identidade. Kelsen liquidou o problema de se saber se a soberania seria
uma propriedade do Direito ou do Estado: o Estado so € soberano enquanto
ordem juridica. E a partir da abordagem metodolégica positivista que Kelsen
opera a guinada em questdo. Estado e Direito ndo sdo investigados mais com
os métodos das ciéncias naturais, orientados para a explicacdo do real
através da lei da causalidade. Em lugar do nexo de causalidade, o conceito
central da teoria juridica ¢ o da norma juridica, que vincula certas condigdes
(uma acdo humana) a determinadas consequéncias (um ato coativo) em
termos de imputagio®.

A partir dessa premissa, tanto Estado quanto Direito formam um
complexo normativo, que serdao analisados a partir de uma perspectiva do
“dever ser”, isto €, no plano normativo, € nao na esfera da realidade natural
do “ser”. Com isso, toda a gama de categorias da dogmatica juridica sera
redefinida em termos de categorias puramente normativas. Para Kelsen, os
fenomenos externos sao inertes, s6 sendo suscetivel de assumirem um
significado se dela o homem fizer uso e este uso estiver vinculado a normas
validas em um Estado. O Estado ¢ visto como um sistema de normas que
regula em que condi¢des a coacdo ¢ exercida. Assim, o uso da for¢a ou do
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poder no ambito estatal s6 se explica a partir da ado¢gdo de uma ordem
juridica. Como dito anteriormente, o Estado s6 ¢ soberano enquanto ordem
juridica®.

Ao operar a sintese entre Estado e Direito e, a partir dai, desenvolver
a concepcdo de que a soberania estatal decorre da ordem juridica e ndo de
fatores reais de poder, Kelsen permite que se pense, com base em tal
premissa, que a soberania ¢ expressdao da coatividade inerente ao sistema
juridico e que, qualquer ordem juridica suprema, ante o seu elemento
intrinseco de coatividade, ¢ soberana. Dado que Estados soberanos s6 o sdo
a partir de uma ordem juridica que lhes imprime o elemento de coatividade,
independente da adogao desta ou daquela forma de governo, tanto regimes
totalitarios quanto regimes democraticos sdo, ante ao sistema juridico
constitutivo destes, Estados soberanos. Nao ha uma relacdo essencial entre
democracia e soberania. Estados sdo soberanos independentemente do
regime de governo adotado. Contudo, as democracias constitucionais, na
visdo kelseniana, gozam de especial importancia na medida que estas
permitem uma maior garantia das liberdades individuais face ao poder
estatal, quando a competéncia legislativa estatal ¢ limitada a fim de ndo lhes
ser permitido editar normas que prescrevam ou proibam aos individuos uma
conduta de determinada espécie, como a pratica da religido, a expressao de
opinides dentre outras?®,

Para Ferrajoli ¢ possivel distinguir quatro dimensdes da democracia,
de acordo com diferente relevancia que se d4 a um aspecto constituinte do
conceito em relacao a outros. O autor divide o conceito de democracia em
duas dimensdes inicialmente: formal e substancial. Em sua dimensao
formal, democracia ¢ caracterizada pelas normas formais que disciplinam as
formas de produ¢do das decisdes. O respeito a essas normas, positivadas
usualmente na segunda parte das constitui¢cdes, sao condigdo necessaria e
suficiente para assegurar a vigéncia e a validez formal das leis, contudo, ndo
sdo aptas a assegurar sua validez substancial, que depende da coeréncia de
seus significados com as normas substantivas. Estas ultimas, em
contrapartida, dizem respeito ao conteudo, a substancia das decisdes
produzidas. Tal contetido, liberal ou social, determinam o que Ferrajoli
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chama de dimensdo substancial da democracia?’.

Assim, tem-se a democracia politica, caracterizada pelo aspecto
representativo ou diretamente popular das atividades legislativas e de
governo, assegurado o sufragio universal e pelo principio da maioria. Esta
forma politica ¢ imprescindivel para a democracia em seu aspecto formal.
Ainda em seu aspecto formal a democracia civil, compreendida como o
conjunto de direitos civis que fundamentam a democracia civil. Tais direitos
se caracterizam como o conjunto de normas que regulam o poder de
autodeterminacao das pessoas em suas relagdes privadas: as decisdes sobre
os bens que adquirir ou que produzir e as decisdes sobre as atividades
laborais ou profissionais que desenvolver, os estudos que empreender ou a
pessoas com quem vai casar e similares®,

Importa destacar que hd um nexo racional entre direito e democracia.
Nao obstante o direito positivo nao implique, necessariamente, em adogao
de um regime democratico, dado que pode perfeitamente ocorrer, ante a
separacdo de direito e justica, sistemas juridicos perfeitamente construidos,
sob a perspectiva formal, e totalmente antidemocraticos. Contudo, a
implicacdo inversa ndo ¢ verdade. Nao ha democracia sem o direito. Em
resumo, ¢ possivel a existéncia de direito sem democracia, mas nao ha
democracia sem direito. Sendo a democracia um conjunto de regras sobre a
validade do exercicio do poder, isto €, por um lado, as regras que conferem
poderes de autodeterminagdo individual e coletiva, garantindo sua igual
titularidade a todos enquanto pessoas e cidadaos, e por outro lado, as regras
que impdem limites e vinculos a estes mesmos poderes para impedir sua
degeneragdo em formas despoticas e garantir seu exercicio na tutela dos
interesses de todos, ndo ha como pensar em democracia como algo que ¢
dado sem ter como pressuposto basico o direito?.

Diante disso, ao relacionarmos soberania e democracia, hd que se
considerar que o primeiro trata do poder, seja ele do monarca ou do povo, ¢
pacifico que se esta a falar de poder. Quanto ao segundo conceito, se esta a
falar exatamente em limitagdo racional ao exercicio desse mesmo poder,
limitagdo esta imposta pelo direito. Neste sentido, o conceito de soberania
ganha contornos diferenciados quando pensado no ambito de um regime de
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democracia constitucional.

Ante o fundamento de uma teoria juridica da democracia
constitucional e, especificamente, de suas garantias juridicas ser a teoria de
validez das normas, a democracia constitucional €, consequentemente, um
sistema nomodindmico, que inclui normas sobre a produ¢do normativa que,
gragas a sua colocagdo no vértice da hierarquia das fontes normativas, sdo
idoneas para estabelecer os requisitos essenciais, tanto de forma como de
substancia, vigéncia e validez formal e substancial de todas as normas
produzidas®.

Assim, o conceito de soberania se submete e se autolimita pela
supremacia do direito. A regra da lei impde a limitagdo do poder pelo direito,
implicando submissdo as garantias tanto formais quanto substanciais
impressos pela adogdo de um regime democratico constitucional.

Nesta relacdo de tensdo entre poder e direito e limitacdo daquele por
este que se deve entender o que se busca dizer ao falar em “democratizagdo
da soberania”, no sentido de limitacdo da soberania, mesmo a popular, pelo
direito. E tal entendimento se d4 a partir do estudo e reflexdo sobre as normas
juridicas que se apresentam em diferentes dimensodes de concretizacao e
realizacdo da democracia constitucional, onde, em ultima instancia,
viabilizam, na perspectiva democratica, o proprio exercicio da soberania
popular, isto ¢, tal compreensdo busca a racionalidade presente no exercicio
democratico do poder soberano.

2 O projeto de criptomoedas™!

Criptomoeda ¢ um meio de troca que se utiliza de criptografia para
assegurar transagoes € para controlar a criagao de novas unidades da moeda.
Criptomoedas sao espécie do género moedas digitais. O surgimento de uma
moeda digital vidvel estd intimamente relacionado a evolugdao da
criptografia. Isso nao ¢ algo surpreendente quando se leva em consideragao
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os desafios fundamentais envolvidos no uso de bits para a representacao de
um valor que pode ser trocado por bens e servigos.

Os emissores de papel-moeda enfrentam constantemente o problema
da falsificagdo através do uso de papéis e tecnologias de impressao cada vez
mais sofisticados. O dinheiro fisico resolve facilmente o problema do gasto
duplicado, pois a mesma nota em papel ndo pode estar em dois lugares ao
mesmo tempo. E claro que o dinheiro convencional ¢ frequentemente
armazenado e transmitido de forma digital. Nestes casos, os problemas de
falsificagdo e de gastos duplicados sdo tratados pela compensagdo de todas
as transacoes eletronicas através de autoridades centrais que detém uma
visdao global da moeda em circulacdo. No caso do dinheiro digital, que ndo
pode se beneficiar de tintas especiais ou marcas hologréficas, a criptografia
proporciona a base para confiar na legitimidade de um valor que um usuario
afirma possuir®?,

Especificamente, as assinaturas digitais criptograficas permitem a um
usuario assinar um ativo digital ou transac¢ao provando a posse do ativo. Com
a arquitetura apropriada, as assinaturas digitais também podem ser usadas
para resolver o problema do gasto duplicado. O Bitcoin tornou-se a primeira
criptomoeda descentralizada em 2009. Desde entdo, inimeras criptomoedas
foram criadas®,

No final dos anos 1980, quando a criptografia comegou a se tornar
mais acessivel e entendida, muitos pesquisadores comecaram a tentar usa-la
para construir moedas digitais. Estes projetos pioneiros emitiam dinheiro
digital, normalmente lastreados por uma moeda nacional ou um metal
precioso - como o ouro®*,

O Bitcoin foi inventado em 2008 com a publicacdo de um documento
intitulado "Bitcoin: Um Sistema de Dinheiro Eletronico Ponto-a-Ponto"
("Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System" em inglés), escrito por
um autor sob o pseudénimo de Satoshi Nakamoto®. Nakamoto combinou
varias das invengdes anteriores tais como b-money e HashCash para criar
um sistema de dinheiro eletronico completamente descentralizado que nao
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dependesse de uma autoridade central para a emissdo de moeda ou para a
liquidacao e validacao de transacdes. A principal inovacao foi usar um
sistema de computacdo distribuido (chamado algoritmo de "prova de
trabalho" ou "proof of work") para conduzir uma "elei¢dao" global a cada 10
minutos, permitindo a rede descentralizada chegar em um consenso sobre o
estado das transacoes. Isto resolve de forma elegante o problema de gasto
duplicado, onde uma unica unidade de moeda poderia ser gasta duas vezes.
Antes do Bitcoin, o problema de gasto duplicado era uma fraqueza do
dinheiro digital, e sua solucao envolvia a transmissao e verificagao de todas
as transacoes através de uma entidade central.

A rede bitcoin surgiu em 2009, baseada em uma implementacdo de
referéncia publicada por Nakamoto e desde entdo revisada por muitos outros
programadores. A computacdao distribuida que proporciona seguranca e
robustez ao bitcoin cresceu exponencialmente, e agora excede a capacidade
combinada de processamento dos principais supercomputadores do mundo.
Em 2014, o valor de mercado do bitcoin era estimado entre 5 ¢ 10 bilhdes
de dolares americanos, dependendo da taxa de cambio entre o bitcoin e o
dolar. A maior transagdo processada até 2014 pela rede foi de US$ 150
milhdes, transmitida instantaneamente e processada sem nenhuma taxa.

2.1 Definicao

Bitcoin ¢ um conjunto de conceitos e tecnologias que formam a base
de um ecossistema de dinheiro digital. As unidades de moeda chamadas
bitcoins sdo usadas para armazenar e transmitir valor entre os participantes
na rede Bitcoin. Os usudrios Bitcoin comunicam-se entre si utilizando o
protocolo bitcoin principalmente através da Internet, mas outras formas de
rede também podem ser usadas. A implementacao da pilha do protocolo
bitcoin esta disponivel como software de codigo aberto e pode ser executada
em uma ampla variedade de dispositivos de computagao, incluindo laptops
¢ smartphones, o que torna a tecnologia de facil acesso.

Ao contrario das moedas tradicionais, os bitcoins sdo inteiramente
virtuais. Nao ha moedas fisicas ou mesmo moedas digitais por si s0. As
moedas de bitcoin se subentendem como transagdes que transferem valor de
um remetente a um destinatario. Os usuarios de bitcoin possuem chaves que



lhes permitem provar a posse de transacdes na rede bitcoin, desbloqueando
o valor (em bitcoins) a ser gasto e o transferindo para um novo destinatario.
Essas chaves geralmente sdo armazenadas em uma carteira digital no
computador ou smartphone de cada usuario. A posse da chave que
desbloqueia uma transagdo € o unico pré-requisito para utilizar os bitcoins.

Bitcoin € um sistema distribuido ponto-a-ponto (peer-to-peer ou P2P).
Como tal, ndo existe um servidor “central” ou ponto de controle. Os bitcoins
sdo criados (gerados) através de um processo chamado de "mineracao", que
consiste em competir para encontrar solucdes para um problema matematico
enquanto se processam transagdes de bitcoins.

Nos bastidores, bitcoin ¢ também o nome do protocolo, de uma rede e
de uma inovacao digital distribuida. A moeda bitcoin ¢, na verdade, apenas
a primeira aplicagdo desta inven¢ao. No mundo digital, o bitcoin € visto com
algo semelhante a Internet do dinheiro, uma rede para propagar valor e
proteger a posse de ativos digitais através da computacao distribuida. Ha
muito mais no bitcoin do que se enxerga a primeira vista.

2.2 A premissa central da criptomoeda: liberdade sobre o monopdlio
estatal de emissao de moeda

O invento de Satoshi Nakamoto ¢ também uma solugdo pratica para um
problema que até entdo ndo estava resolvido na computacao distribuida,
conhecido como o "Problema dos Generais Bizantinos". Em resumo, o
problema consiste em tentar tomar uma decisdo através do intercambio de
informagdes sobre uma rede pouco confiavel e potencialmente
comprometida. A solu¢ao de Satoshi Nakamoto, que utiliza o conceito de
prova de trabalho (proof-of-work) para alcangar o consenso sem uma
autoridade central confidvel, representa um enorme avango na ciéncia de
computacao distribuida e possui amplas aplicagdes além de ser um meio de
pagamento. Tal solucdo pode ser usada para alcangar consenso em redes
descentralizadas para provar a honestidade de eleigdes, loterias, registros de
bens, notarizagdo digital e mais.

O sistema bitcoin, diferente dos tradicionais sistemas bancarios e de
pagamentos, ¢ baseado em uma confianca descentralizada. Em vez de uma
autoridade central confidvel, no Bitcoin, a confianca ¢ alcancada como uma



propriedade emergente das interagdes dos diferentes participantes no
sistema bitcoin. Nesse capitulo, iremos examinar o bitcoin através do
rastreamento de uma transagao através do sistema bitcoin e observar como
ela se torna "confiavel" e aceita pelo mecanismo de consenso distribuido da
rede bitcoin para ser finalmente gravada na blockchain — o livro-razao
distribuido que contém todas as transagdes.

Em termos simples, uma transa¢do informa para a rede que o dono de
uma quantidade de bitcoins autorizou a transferéncia de alguns destes
bitcoins para outro dono. O novo dono agora pode gastar esses bitcoins ao
criar uma nova transagdo que autoriza a transferéncia para um outro dono, €
assim por diante, em uma cadeia de posse de bitcoins.

As transacoes sao como linhas em um "registro contabil" (ledger) de
dupla entrada. Em termos simples, cada transacdo contém um ou mais
"inputs" (entradas), que sao débitos em uma conta bitcoin. No outro lado da
transacdo, existem um ou mais "outputs" (saidas) que sdo créditos
adicionados em uma conta bitcoin. A soma dos inputs e outputs (débitos e
créditos) ndo necessariamente resultam na mesma quantia. Ao inves disso,
os outputs sa0 um pouco maiores do que os inputs, € essa diferenca se da
devido a "taxa de transacdo", que ¢ um pequeno pagamento coletado pelo
minerador que inclui a transacdo no registro contdbil do bitcoin (a
blockchain). Uma transacdo bitcoin ¢ mostrada como uma entrada no
registro contabil em Transagdo como um registro contabil de entrada-dupla.

Toda a estrutura das criptomoedas foi desenvolvida com o objetivo de
substituir o papel da autoridade central de certificacdo das operacoes
financeiras. O desenvolvimento da rede descentralizada e a possibilidade de
geracdo de consenso sobre a veracidade das transacdes realizadas em seu
ambito interno demonstram, segundo os desenvolvedores do sistema, a
desnecessidade de uma autoridade central certificadora das operagdes,
entregando, aos proprios usuarios do sistema, o controle sobre a quantidade
de moeda circulante, bem como o controle do seu valor real.

3 Os sistemas economicos e sua relacao com os valores soberania e
democracia

Como bem expoe Avelas: “foda a economia é um sistema, no sentido



em que toda a economia é um conjunto de elementos (pessoais e materiais),
de processos e relagoes (de producdo, de distribuicdo, v.g.) interligados de
acordo com um principio orientador, um principio de unidade, que assegura
uma certa coeréncia e estabilidade a estrutura constituida por aqueles
elementos, processos e relagoes economicas » 36

A no¢do de sistema econdmico, como um todo ordenado
racionalmente, regido por um principio orientador, tem como obice o fato de
agregar diferentes formas de organizacdo social que t€m como proposito a
satisfagdo das necessidades materiais em uma sociedade. No ambito
cientifico, o conceito de sistema economico passou a ser entendido como
tipo de economia, integrando multiplas formas de organizacdo econdmica
concretas, distintas umas das outras por caracteristicas fundamentais.

Avelds coloca em questdo o conceito de sistema econOmico e
apresenta como ponto relevante a ser respondido, para a compreensao da
nocao de sistema econdmico, a necessidade de “identificar o tecido social
estrutural de cada economia em concreto, o principio de ordem que hd de
permitir uma resposta adequada a trés interrogagoes fundamentais: 1) como
se processa, em cada situagcdo historica concreta, a dire¢do e o
funcionamento da economia?; 2) qual o critério que preside a distribuigdo
do produto social?; 3) qual o elemento dinamizador do desenvolvimento,
i.6, qual o principio que explica a (e da sentido a) sucessdo dos sistemas que
a historia registra? ™’

Sem duvida, a escola classica inglesa, de matriz empirista e naturalista,
ndo daria atencdo a elementos historicos, posto que, ante o paradigma
metodologico cientifico da época, a ciéncia deveria basear-se em premissas
naturais para ser ciéncia, o que lhes direcionou para o fisicalismo
economico.

Determinag¢des histéricas no ambito da reflexdo econdmica sdo
relevantes para distinguir diferentes realidades historico-sociais e, a partir
destas mesmas diferencas, considerar o impacto que podem sofrer essas
mesmas realidades em suas bases economico-social-estruturais ao adotarem,
de forma apressada, certos paradigmas de outras realidades historico-sociais,
oriundas de modelos completamente distintos daquele que ¢ predominante

% AVELAS NUNES, Anténio José. Uma introducéo & economia politica. Ed. Quartier Latin.
Séo Paulo. Pg 61
37 1dem.



naquela realidade.

Dai a importancia da adocdo de modelos econdmicos, mesmo que
abstratos, sem se olvidar de que a realidade ¢ complexa e, dentro desta
realidade, podem coexistir, de forma concomitante, modelos distintos que se
mantém e se retroalimentam sob uma estrutura mais fundamental e flexivel
que admita, em sua base, a coexisténcia até certo ponto harmonica de
diferentes formas de organizacdo econdmica. Assim, quando em uma
abordagem sociologica das relagcdes econdmicas, 0 que se tem como meta ¢
se questionar quais sdo os padrdes institucionais dentro dos quais a agdo
econdmica ¢ efetuada, de que maneira sdo idénticos em todas as sociedades
¢ de que maneira diferem de uma sociedade para outra, e como a sociedade
chega a mudar seu padrio institucional®®.

Nesta perspectiva, ¢ possivel delimitar as mais diversas formas de
organizagdo socioecondmica em trés tipos basicos que pdem em relevo
aspectos determinantes destes mesmos modelos. Seriam assim: 1) o sistema
econdmico da tradi¢do; 2) o sistema econdmico da autoridade; 3) o sistema
economico da autonomia;

Em breves linhas, o sistema econdémico da tradicdo tem como
caracteristica basica a forma de organizagao social baseada na propriedade
familiar. As relagdes econdmicas t€ém como base as relagdes tradicionais.
Com isso quer-se dizer que tanto a forma de organizagdo social quanto as
formas de organizacdo das trocas econdmicas adotadas t€ém como pano de
fundo a tradicao®.

O sistema da autoridade se caracteriza pelo poder senhorial que tem
trés elementos distintivos: 1) a possessdo da terra (senhorio dominial); a
possessdao dos seres humanos (escravidao); a apropriagdo dos direitos
politicos (mediante a usurpagdo e a enfeudagdo), particularmente do poder
judicial. O senhorio territorial ¢ determinado por circunstancias politicas e
estamentais*’,

O sistema da autonomia se caracteriza pelas relagdes econdmicas
baseadas na premissa da autonomia privada, isto €, na capacidade do

3 JOHNSON, Harry M. Introduc&o sistematica ao estudo da sociologia. Tradugdo: Edmond
Jorge. Editora Lidador. Rio de Janeiro. 1967, pg. 244

39 WEBER, Max. Histéria econdmica genereal. Tradugdo Manuel Sanchez Sarto. Ed. Fondo
de cultura economica. México. 2001, pg. 50.

40 |dem, pg. 70.



individuo se autodeterminar a respeito das escolhas econdmicas a serem
feitas. O sistema da autonomia se aproxima em certa medida da forma de
organizacao capitalista. Esta tem como premissa mais geral a contabilidade
racional do capital como norma de todas as grandes empresas lucrativas que
se ocupam da satisfacdo das necessidades cotidianas. Como o sistema da
autonomia permite que os individuos se autodeterminem em relacdo as
escolhas econOmicas a serem feitas, as necessidades cotidianas sao infladas
a razdo daquilo que cada individuo entende como sua necessidade pessoal
cotidiana. Isso provoca uma inflagdo de necessidades e, em consequéncia,
de empresas que visam a satisfazé-las. Assim, o conceito de empresa, como
atividade lucrativa que visa a satisfacdo das necessidades cotidianas, ganha
relevancia dentro do sistema econdmico da autonomia. As premissas que
regem a empresa dentro do modelo da autonomia sdo, por sua vez: 1) a
apropriagdo de todos os bens materiais de produgdo (a terra, aparatos,
instrumentos, maquinas etc.) como propriedade da livre disposi¢do por parte
das empresas lucrativas autonomas; 2) a liberdade mercantil, ¢ dizer, a
liberdade do mercado com respeito a toda irracional limitacdo do trafico
mercantil; 3) técnica racional, isto €, contabilizavel ao maximo; 4) direito
racional, isto ¢, direito calculavel. Para que a exploragdo econOmica
capitalista proceda racionalmente, precisa confiar que a Justica e a
administra¢do seguirdo determinadas pautas*.

Assim, ao que se constata, mesmo em um sistema econdmico pautado
pela ideia da autonomia, ha necessidade de um direito racional, calculavel,
onde regras estabelecam de forma clara como dever ser a conduta dos
agentes economicos a fim de lhes trazer previsibilidade.

No ambito do sistema econdmico da autonomia, € possivel inferir que,
como condi¢ao necessaria deste, a liberdade de mercado bem como o direito
de propriedade ¢ a obrigatoriedade de cumprimento dos contratos devem ser
garantidos. Em uma concep¢do kelseniana de identidade entre Estado
soberano ¢ Ordem juridica, € possivel vislumbrar a relagdao entre soberania,
como o elemento coativo inerente a ordem juridica, e ante a necessidade de
garantias de liberdades mercantil e de propriedade, a maior relevancia de
ado¢ao de um regime democratico de governo. Em resumo, as democracias
constitucionais sdo condicdo necessaria para a adog¢do de um sistema
econdmico da autonomia.

1 WEBER, Max. Histdria econdmica genereal. Tradugdo Manuel Sanchez Sarto. Ed. Fondo
de cultura econdémica. México. 2001, pg. 237.



A necessidade da protecdo a certas liberdades individuais implica que
a melhor forma de governo a ser adotada seja a democracia. Contudo, nada
impede que sejam adotadas outras formas de governo que garantam, em
certa medida, as liberdades econdmicas citadas. Independente da adogao
desta ou daquela forma de governo, a necessidade de alguma forma de
coacao por parte do ente estatal a fim de garantir o cumprimento de normas
que satisfacam as expectativas de seguranca juridica daquela comunidade
se faz necessaria. Assim, o direito, enquanto ordem coativa, tem como
funcdo garantir a previsibilidade das condutas individuais nas relagdes
econdmicas, imprimindo o elemento forca, insito ao conceito de soberania,
nas relacdes mercantis. Contratos existem para garantir a previsibilidade das
condutas dos contratantes um em relacdo ao outro, evitando assim a
inseguranca e imprevisibilidade decorrentes de uma ordem social onde néo
haja a garantia juridica de que os contratos devem ser cumpridos.

Também em uma ordem social onde ndo haja garantia de que as partes
contratantes sejam livres para contratar ¢ que qualquer forma de coagao
ilegal, posto que, contraria a ordem juridica adotada pela comunidade, seja
sancionada coativamente com a anulacdo da avenga, ndo pode ser
considerada como um sistema econdomico baseado na autonomia. A auséncia
de qualquer prote¢do a propriedade nao garante aos agentes economicos uma
certeza quanto a sua condi¢ao de proprietarios.

Diante disso, parece evidente que ha uma relacdo necessaria entre
relagdes econdmicas ¢ o direito como ordem coativa. Também parece
provavel que, em sistemas econdmicos capitalistas, isto €, em sistemas que
tem como premissa basica a autonomia ou liberdade de mercado, o regime
de governo democratico parece ser o mais desejavel.

Conclusao: o projeto da criptomoeda como discurso de radicalizacao do
sistema economico da autonomia

O discurso da criptomoeda se apresenta como uma radicalizacdo do
sistema economico da autonomia, implicando em um retorno a noc¢ao de
Estado como mero espectador do jogo do mercado.

Contudo, ao colmatar o presente discurso com os conceitos de
soberania e democracia, ¢ possivel vislumbrar que arguir a desestatizacao da



emissdo e controle da moeda nao implica fortalecimento da democracia,
muito menos em ‘“democratizacdo da soberania”, pois, como foi analisado,
a soberania s6 se constitui em um Estado quando este ¢ constituido por meio
de uma ordem juridica coativa. Nas democracias constitucionais, o elemento
soberania ja se manifesta na propria separacdo de poderes, onde, através do
sistema de freios e contrapesos inerente ao proprio regime democratico
constitucional, as forcas sociais antagonicas ganham voz nos mais diversos
valores positivados na constitui¢do. Tais valores, insitos as mais diversas
ideologias manifestadas no momento da promulgacdo da constituigdo e
posteriormente atualizados pela propria dinamica da sociedade, reconhecem
as mais diversas versoes de uma sociedade justa.

Assim, o mero fato de a moeda ndo ser emitida pelo Estado e ser
gerada através de um sistema computacional ndo implica, necessariamente,
uma democratizacdo da soberania, por supor que se entregaria aos
individuos o poder de controle sobre o valor real do dinheiro. Soberania tem
a ver com ordem juridica e ordem juridica coativa. Ordem econOmica
implica seguranca e previsibilidade das agdes, permitindo que os individuos
gerem expectativas legitimas sobre a conduta dos outros individuos
componentes da sociedade. Para que tal intento seja atingido, faz-se
necessario uma ordem normativa que obrigue o cumprimento em caso de
resisténcia. Mesmo que se adotasse um modelo de criptomoeda, este em
nada influenciaria no papel da ordem histérico-econdmica, tampouco nos
conceitos de democracia e soberania.
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